CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
INSTITUTUL NATIONAL AL MAGISTRATURII

Concurs de admitere in magistratura
februarie - iulie 2024

Proba scrisi de verificare a cunostintelor juridice
11 mai 2024

DREPT CIVIL SI DREPT PROCESUAL CIVIL
SUBIECTE

VARIANTA NR. 2

I. DREPT CIVIL

Subicctul 1

1.1.  a) Indicati motivat sanctiunea aplicabild promisiunii de donatie si modul de operare a
acestel sanctiuni 1n ipoteza in care, anterior executdrii promisiunii, beneficiarul promisiunii, stiind
ca alte persoane intentioneaza sd atenteze la viata promitentului-donator, nu l-a instiintat (0,5
puncte);

b) Ardtati daci, in caz de neexecutare din partea promitentului-donator a obligatiei de a
incheia contractul de donatie, promisiunea de donatie conferd beneficiarului acesteia dreptul de a
cere pronuntarea unei hotarari judecétoresti care s tind loc de contract de donatie (0,5 puncte).

Punctaj: 1 punct
Timp recomandat: 20 de minute

1.2.  Ardtati motivat dacd produce efecte juridice clauza stipulata intr-un contract de Intretinere,
avand urmétorul continut: "In cazul in care debitorul obligatiei de intrefinere nu executd, fira
justificare, obligatia de intretinere ce 11 incumba, creditorul obligatiei de intretinere poate declara
unilateral rezolutiunea contractului de Intretinere".

Punctaj: 0,5 puncte
Timp recomandat: 10 minute

Subiectul 2

Prin cererea inregistratd pe rolul instantei, in data de 17.01.2023, reclamantul A I-a chemat
in judecatd pe paratul B, solicitdnd instantei declararea nedemnitétii succesorale a paratului fatd
de defunctul C, precum si obligarea paritului la restituirea cétre reclamant a unui cuptor
profesional Haeger, bun succesoral.

In motivarea cererii, reclamantul a aratat urmétoarele:

- reclamantul si paratul sunt singurele persoane cu capacitate succesorald si cu vocatie, in
virtutea legii, la mostenirea lasata de C, fiind copiii acestuia din urma;

- in data de 15.02.2021, C a Intocmit un testament pe care, in a doua zi de la intocmire, i l-a
predat pardtului cu rugdmintea adresatd acestuia de a-l1 pastra si de a-l ardta, la momentul
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deschiderii mostenirii sale, persoanelor interesate, in categoria carora se incadra si reclamantul; C
nu a mai comunicat niciunei alte persoane faptul intocmirii acestui testament;

- in data de 18.01.2022, C a decedat, iar, in data de 21 .02.2022, paratul a acceptat, in mod
expres, mostenirea lasatd de C, printr-un inscris autentic, declaratia de acceptare fiind Inscrisa in
registrul national notarial, tinut in format electronic, potrivit legii; reclamantul nu si-a exercitat
dreptul de optiune succesorala anterior inregistrarii prezentei cereri la instanta;

- in data de 25.02.2022, data stabilita pentru dezbaterea procedurii succesorale, initiata la
cererea paratului, acesta s-a prezentat in fata notarului public, si a afirmat, inclusiv in prezenta
reclamantului, ¢a nu are cunostinti ca tatil siu, C, si fi intocmit vreun testament; procedura
succesorald notariald nu a fost finalizatd pani la data inregistririi prezentei cereri la instanta,
nefiind constatati calitatea vreuneia dintre parti de mostenitor al lui C;

- In data de 15.03.2022, reclamantul, aflandu-se in casa pérétului, a descoperit, intAmplitor,
testamentul defunctului intr-un sertar al biroului la care stitea de obicei paratul; in acel moment,
parétul i-a spus reclamantului ¢i nu a vrut si arate nimanui testamentul intocmit de C, pentru ca
patrimoniul acestuia din urma si se transmiti conform regulilor ce guverneazi mostenirea legali;
- in data de 12.04.2022, paratul a preluat, cu titlu de bun succesoral ce i s-ar cuveni in calitate
de mostenitor al lui C, un cuptor profesional Haeger, ce a apartinut, In proprietate, tatilui siu.

Parétul a formulat, in termen legal, intdmpinare la cererea de chemare in judecata, prin
intermediul céreia a invocat urmatoarele:
- decaderea reclamantului din dreptul de a cere instantei judecatoresti si declare
nedemnitatea, avand In vedere ca s-a implinit termenul de deciidere incident, respectiv acela cu
durata de 6 luni de la data deschiderii mostenirii defunctului C;
- imprejurarea ca C a intocmit un act sub semniturd privati prin care a declarat ca inlitura
In mod expres efectele eventualei nedemnititi viitoare a paratului.

Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt au fost dovedite.

Cerinte:

2.1.  Aratati motivat daci, in raport de prima apérare a péaratului, reclamantul, la data
inregistrérii cererii de chemare in judecati la instantd, era decazut din dreptul de a cere instantei
judecitoresti declararea nedemnititii paratului fatd de defunctul C (1,5 puncte);

2.2.  In ipoteza in care termenul de decidere a dreptului reclamantului de a cere instantei
Judecétoresti declararea nedemnitatii paratului fati de defunctul C nu ar fi implinit, aratati motivat
solutia ce se impune a fi pronuntatd de instantd asupra capatului de cerere privind declararea
nedemnitatii succesorale, raspunzénd si apardrii pratului vizand inliturarea nedemnititii acestuia
de cétre C (1 punct);

2.3.  Aratati motivat daca introducerea prezentei cereri de chemare in judecati are semnificatia
juridicd a exercitarii de citre reclamant a dreptului de optiune succesorali in raport de mostenirea
ldsatad de C (0,3 puncte);

2.4.  Aratati motivat dacd reclamantul ar fi Indrepttit si solicite, pe calea unui proces separat,
obligarea paratului la restituirea citre acesta a sumei de 4.000 de lei, cu titlu de chirie aferenti
folosintei cuptorului profesional Haeger, in urmitoarea ipoteza:

- cererea de chemare n judecatd avind ca obiect declararea nedemnititii succesorale a
paratului fatd de defunctul C a fost admisa prin hotarare judecitoreasca definitivi;

- reclamantul are calitatea de unic mostenitor al lui C potrivit certificatului de mostenitor
eliberat de notarul public;
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- pardtul, in calitate de locator, a incasat chiria in cuantum de 4.000 de lei, in data de
10.05.2022, de la un tert, In calitate de locatar, ca urmare a incheierii cu acesta din urmd, in aceeasi
datd, a unui contract de locatiune a cuptorului (0,45 puncte).

Punctaj: 3,25 puncte
Timp recomandat: 90 de minute

II. DREPT PROCESUAL CIVIL
Subiectul 1

1.1.  Indicafi motivat instanta competentd material si teritorial sd judece, In primd instantd,
cererea de partaj a unui imobil, dedusd judecitii pe cale de cerere principald, In urmatoarea ipoteza:
- imobilul constituie un bun comun dobéandit de pérti in timpul casatoriei acestora;

- imobilul este situat in circumscriptia atdt a Judecéatoriei Sectorului 1 Bucuresti, cét si in cea
a Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti;

- valoarea impozabild a imobilului la data inregistrarii cererii de chemare in judecatd la
instantd, valoare stabilitd potrivit legislatiei fiscale, este de 210.000 lei;

- domiciliul paratului se afla in circumscriptia Judecitoriei Sectorului 3 Bucuresti;

- resedinta paratului se afla in circumscriptia Judecatoriei Sectorului 1 Bucuresti.

Punctaj: 1 punct
Timp recomandat: 20 de minute

1.2.  Indicati motivat dacd hotararca pronuntatd in prima instantd de judecitorie, fard ca
termenul de exercitare a apelului si fi expirat, prin care paratul a fost obligat la plata cétre
reclamant a sumei de 1.000 de lei lunar pana la decesul reclamantului, cu titlu de despagubiri
pentru vatamarea integritatii corporale a acestuia din urma, constituie titlu executoriu in vederea
executarii silite a acestei obligatii a paratului.

Punctaj: 0,5 puncte
Timp recomandat: 1) minute

Subiectul 2

Prin cererea inregistratd pe rolul Judecétoriei Sectorului 2 Bucuresti in data de 27.02.2023,
reclamantul A l-a chemat in judecatd pe paratul B, solicitind instantei, pe calea procedurii speciale
a evacudrii din imobilele folosite sau ocupate fard drept, evacuarea paratului din imobilul situat in
Bucuresti, sector 2, str. Doamna Ghica nr. 7, bl. 1, parter, ap. 2.

In motivarea cererii, reclamantul a aritat cd, in data de 09.02.2022, a incheiat, in calitate
de locator, cu paratul, in calitate de locatar, un contract de locatiune, in forma Inscrisului sub
semnaturd privata, neinregistrat la organele fiscale; prin intermediul acestui act juridic, reclamantul
s-a obligat sa 1i asigure paratului folosinta imobilului mentionat anterior pentru o perioadad de un
an de la data incheierii contractului, cu posibilitatea prelungirii prin acordul pértilor, in schimbul
unei chirii in cuantum total de 60.000 de lei, pe care pardtul a achitat-o in data de 10.02.2022; desi
reclamantul a procedat, potrivit legii, la notificarea paratului in vederea evacudrii imobilului, avind
in vedere expirarea termenului locatiunii, acesta nu a eliberat imobilul pani la data inregistrarii
prezentei cereri de chemare in judecati la instanta.

In dovedirea cererii, reclamantul a depus la dosar, in copie certificatd pentru conformitate
cu originalul, contractul de locatiune si notificarea.
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Cererea de chemare in judecati a fost semnati in numele reclamantului de ciitre avocatul
R, fard a fi depusi in dosar imputernicirea sa avocatiala.

Péaratul a formulat intdmpinare la cererea de chemare in judecata, prin care a solicitat
respingerea acesteia ca neintemeiat.

In dovedirea intdmpinarii, paratul a propus proba cu inscrisuri.

De asemenea, pératul a formulat o cerere de chemare in Jjudecatd a altor persoane,
respectiv a numitului T, care, In opinia sa, ar putea pretinde, pe calea unei cereri separate, aceleasi
drepturi ca si reclamantul.

In motivarea acestei cereri, paratul a aratat ca reclamantul si numitul T sunt coproprietari
ai imobilului situat in Bucuresti, sector 2, str. Doamna Ghica nr. 7, bl. 1, parter, ap. 2, aspect ce
rezulta din certificatul de mostenitor nr. 245/10.11.2021, emis de B.N.P. Amicis.

in dovedirea acestei cereri, paratul a depus la dosar, in copie certificata pentru conformitate
cu originalul, certificatul de mostenitor mentionat anterior.

Instanta a dispus citarea ambelor parti, precum si comunicarea citre reclamant a cererii de
interventie si a inscrisului atasat acesteia. De asemenea, instanta a dispus citarea numitului T s
comunicarea citre acesta a cererii de interventie, a cererii de chemare in Judecatd, a intAmpindrii,
precum si a inscrisurilor depuse in dosar.

La primul termen de judecati fixat pentru data de 12.06.2023, in sedinta camerei de
consiliu, s-au prezentat reclamantul si partul, lipsa fiind numitul T. Procedura de citare si de
comunicare a actelor de proceduri si a inscrisurilor a fost legal Indeplinita.

Instanta, ulterior verificdrii competentei sale generale, materiale si teritoriale de a judeca
pricina si estimarii duratei cercetarii procesului, a invocat exceptia inadmisibilitatii formulirii in
prezentul proces a cererii paratului de chemare in judecati a altor persoane si a acordat cuvéantul
partilor asupra acesteia.

Ambele pirti au solicitat respingerea acestei exceptii procesuale ca neintemeiati.

Instanta a admis exceptia inadmisibilitatii formularii in prezentul proces a cererii paratului
de chemare in judecati a altor persoane, indicand argumentele ce fundamenteazi aceasti solutie.

La acelasi termen de judecatd, instanta a acordat cuvantul partilor asupra cererilor de
probatorii.

Reclamantul a solicitat Incuviintarea probei cu inscrisurile depuse la dosar.

Paratul a arétat ca este de acord cu incuviintarea probei propuse de reclamant si, in ceea ce
priveste propriul probatoriu, a solicitat Incuviintarea probei cu inscrisuri si a probei cu un martor
in dovedirea acordului pértilor de prelungire a duratei locatiunii. La interpelarea instantei, paratul
a ardtat cd martorul nu este prezent in sala de judecata si, ca atare, se impune a fi citat pentru
termenul de judecatd urmitor.

Reclamantul a invocat exceptia tardivitatii propunerii probei testimoniale, pentru
considerentul ca aceasta probd nu a fost propusa de parat in cuprinsul Tntdmpinrii.

Paratul a solicitat respingerea acestei exceptii procesuale ca neintemeiati.

Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt au fost dovedite.
Cerinte:

2.1.  Aratati motivat daci cererea de chemare in judecati a altor persoane, formulatd de parat,
era, potrivit legii, admisibild in prezentul proces (0,5 puncte):
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2.2.  Aritati motivat solutia ce se impunc a fi pronuntata de instanta asupra exceptiei tardivititii
propunerii de cétre parat a probei testimoniale, invocati de reclamant (1 punct);
2.3.  Indicali motivat calea de atac susceptibili de a fi exercitati impotriva incheierii prin care
Instanta a indreptat, din oficiu, eroarea strecurati in hotirirea de admitere a cererii de chemare in
judecata cu privire la adresa imobilului evacuat, avind in vedere ci in dispozitivul acesteia a fost
mentionat, in mod gresit, sectorul 1 in locul sectorului 2 al municipiului Bucuresti (1 punet);

La rezolvarea acestei cerinte [11.2.3.], in privinta ciii de atac, indicati denumirea acesteia,
termenul de exercitare si momentul de inceput al curgerii acestui termen.
2.4.  Aratati motivat daca paréitul ar putea invoca, in apelul declarat Impotriva hotardrii de
admitere a cererii de chemare in judecati, lipsa dovezii calitifii de reprezentant a avocatului R,
semnatarul cererii de chemare In judecati (0,75 puncte).

Punctaj: 3,25 puncte
Timp recomandat: 90 de minute

Nota:

Punctajul total este de 10 puncte, dintre care 0,5 puncte (0,25 puncte pentru fiecare
disciplind n parte) se acorda pentru logica si corectitudinea exprimrii gramaticale si juridice.

Timpul total pentru rezolvarea subiectelor este de 4 ore.

La rezolvarea subiectelor, nu este obligatorie indicarea textelor legale incidente, acestea
nefiind punctate distinct In barem.
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