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I. DREPT PENAL 

Subiectul 1 

Aratati deosebirile dintre infractiunea de inlesnirea evadarii ~i complicitatea la 
infractiunea de evadare, in masura in care aceasta din urma ar putca fi retinuta. 

Punctaj: I punct 
Timp recomandat: 30 de minute 

Subiectul 2 

La data de l 5 octombrie 2024, AB (nascut la 20 martie 2007), mergand la o cafenea din zona 
centrala a mun. Buzau, a vazut-o pe prietena sa CD (nascuta la l septembrie 2006), a~ezata la masa cu 
un alt tanar. Enervat, s-a dus imediat la casa 1n care locuia CD, ~tiind ca parintii ei nu se afla in localitate 
~i nu este nimeni acasa ~i, folosind codul de acces de la yala inteligenti'i pe care ii retinuse de cand CD 'ii 
tasta atunci cand erau impreuna, a intrat in curte ~i apoi in casa, de unde a luat laptopul Jui CD, precum 
~i o serie de fotografii pe care aceasta le avea in sertar. Ulterior, a stropit peste tot cu benzina scoasa din 
rezervorul autoturismului Lamborghini al parintilor sai, pe care ii conducea ~i 1n acea zi, ca de obicei, ~i 
a aprins focul, dupa care a sarit gardul prin spatele casei, pentru a-~i asigura scaparea. 

In urma incendiului astfel rezultat, au ars in intregime casa in care locuia CD, mai multe 
dependinte ale imobilului, precum ~i o parte din casa unui vecin, EF. Din cauza focului ~i a fumului din 
locuinta Jui EF, acesta a suferit leziuni care i-au pus 'in pericol viata, iar fiica sa, in varsta de 14 ani, a 
decedat. 

Ajuns acasa, AB a luat decizia de a-i trimite un mesaj Jui CD, spunandu-i ca i-a dat foe casei, ca 
se afla 'in posesia laptopului ~i a unor fotografii care o surprind pe aceasta 'in ipostaze indecente ~i, ca 
daca va merge la politie sa depuna plangere cu privire la incendiu, va trimite respectivele fotografii 
tuturor colegilor de liceu. 

Speriata de mesajul primit, la 16 octombrie 2024, CD a mers la politie ~i a formulat o plangere 
penala 1mpotriva lui EF, aratand ca acesta i-a dat foe casei, 1ntrucat avea de multa vreme un conflict cu 
pi'irintii ei, dar ~i ca acesta o violase 111 2023, acest din urmi'i aspect fiind adevarat. Procurorul a inceput 
urmarirea penala a doua zi, pentru comiterea infractiunilor de distrugere ~i viol, iar la 3 l octombrie 
2024, a dispus ca urmarirea penala sa se desfii~oare in continuare fata de suspectul EF. 



Oupa ce a fost externat din spital, la 21 noiembrie 2024, avand 1n vedere durerea cauzata de 
moartea fiicei sale, dar ~i suparat pentru plangerea penala formulata de CD, considerand-o pe aceasta 
vinovata pentru procesu! penal care se desfa~ura impotriva sa pentru cele doua in fractiuni, EF a a~teptat­
o in fata liceului ~i i-a spus ca nu va avea lini~te pana nu o va ucide, lucru care se va intarnpla pana la 
Craciun. 

CD a mers in aceea~i zi la politie ~i a declarat ca plangerea este nereala in ceea ce prive~te 
incendierea, povestind toate cele intamplate. 

1. Aratati, motivat, incadrarea juridica corecta pentru infractiunea/infractiunile comise 
de AB, CD ~i EF in perioada 15 octoml>rie 2024 - 21 noieml>rie 2024, raportandu-va 
exclusiv la datele spetei ~i la tematica de concurs, indicand, daca este cazul, forma de 
pluralitate de infractiuni ~i de faptuitori. 

2. Aratati, motivat, daca CD va raspunde pentru fapta comisa in 16 octombrie 2024. 
3. ~tiind ca, la data de 8 iunie 2025, AB a mai comis o infractiune pedcpsita de lege doar 

cu amenda, aratati, motivat, cum sc va stabili pedeapsa rezultanta in raport de 
infractiunile la care se refera spefa (.iudecate imprcuna cu noua infractiune), precum ~i 
daca aceasta poatc fi executata intr-un penitenciar, ~tiind ca pentru toate infractiunile 
instanta va pronunta o solufie de condamnare. 

Punctaj: 3,75 puncte 
T imp recomandat: I ora ~i 30 de minute 

II. DREPT PROCESUAL PENAL 

Subiectul 1 

Analizati comparativ masurile arestiirii prevenave ~i interniirii medicate nevoluntare in vederea 
efectuiirii expertizei medico-legale prevazute de Coclul de procedura penala, cu referire la: 

a) natura acestora; 
b) scopul pentru care sunt dispuse; 
c) competenta de a le dispune; 
cl) persoanele fata de care pot fi dispuse; 
e) durata maxima pentru care pot fi dispose; 
f) posibilitatea formularii unei cai de atac impotriva actului prin care au fost dispuse, cu 

referire la termenul in care poate fi exercitata calea de atac daca este prevazuta de lege; 
g) posibilitatea ca durata masurii sa fie dedusa din durata pedepsei aplicate. 

Punctaj : 1,50 puncte 
Timp recomandat: 30 de minute 

Subiectul 2 

La data de I febrnarie 2023 ora 20:00, la Sectia I Politie din Bucure~ti, a fost inregistrata 
plangerea formulata de AB prin care acesta a aratat ca a fost privat de libertate ~i agresat sexual de sotia 
sa CD. AB a precizat ca, in dimineata aceleia~i zile, la ora 08:00, se atla in balconul locuintei comune 
cand CD a intrat ~i i-a repro~at ca ~i-a aprins o tigara imediat dupa ce s-a trezit, Fara sa-~i pregateasca 
mai intai o cafea, conduita de neconceput din punctu l ei de vedere. CD, fa ra sa ii ceara permis iunea, 1-a 
atins 111 zona inghinala spunandu-i ca nu este barbatu l pe care ~i-1 dorea, dupa care a ie~it ~i a inchis din 
interior u~a de la balcon. AB a aratat ca a ramas pe balcon pana la ora 16:00, cand mama sa a aj uns cu o 

2 



cheie de la locuinta lui,~i a lui CD, dupa ce AB a reu~it sa vorbeasca cu un vecin care I-a auzit strigand 
dupa aj~tor, vecin care a fost de acord sa o sune pe mama lui AB ~i sa ii spuna ce s-a intamplat. 

In aceea~i zi, cu ocazia inregistrarii plangerii, AB a fost audiat. La aceea~i data s-a dispus 
inceperea urmaririi penale in cauza, ordonanta organelor de cercetare penala fiind confirmata a doua zi 
de catre procurorul de la Parchetul de pe langa Sectorul l Bucure~ti. 

In cauza, organele de cercetare penala i-au audiat pe mama Jui AB (martora AA) ~i pe vecinul 
care a sunat-o pe aceasta ~i a discutat cu AB in t imp ce se afla pe balcon (martorul VY). Martora AA a 
afirmat faptul ca nu era prima oara cand CD ii incuia pe balcon pe AB, CD nefiind o sotie buna ~i 
cuminte. 

De asemenea, AB a fost testat poligraf rezultand ca acesta a spus adevarul cu privire la faptul ca 
ar fi fost lipsit de libertate de sotia sa la data de I februarie 2023 ~i ca a mintit cu privire la faptul ca ar fi 
fost agresat sexual la aceea~i data. 

Organele de cercetare penala au dispus ridicarea imaginilor din data de 1 februarie 2023 (interval 
orar 0 I :00-22:00) 1nregistrate de camerele de supraveghere ale Politiei Locale Sector 1 Bucure~ti, care 
surprindeau intrarea 111 scara de bloc unde se afla locuinta comuna a lui AB ~i CD, in urma vizionarii 
acestora rezultand ca CD a ie~it singura din bloc in jurul orei 08:30 fara a reveni in imobil pana la ora 
19:30, iar AB nu a ie~it din imobil 111 ziua respectiva pana la ora 16:30, ora la care a plecat 111sotit de 
martora AA, care intrase in imobil la 15:45. 

La data de I martie 2023, organele de cercetare penala din cadrul Sectiei I Politie Bucure~ti au 
dispus efectuarea in continuare a urmaririi penale fata de CD pentru comiterea infractiunilor de lipsire 
de libertate ~i agresiune sexuala ~i, la ora 12:00, au emis un mandat de aducere pe numele acesteia 
pentru ora 14:00 in aceea~i zi, intrucat politistul de caz urma sa piece la un concert 111 strainatate. CD a 
fast identificata la serviciu, de unde a fast preluata la ora 13:00 ~i condusa la sediu l sectiei de politie 
unde a fost introdusa la ora 14:00. La sediul sectiei de politie, avocatul ales s-a prezentat la ora 14:45, 
context in care CD a inceput sa vocifereze aratand ca este privata de libertate de la ora 13:00 fara nicio 
justificare, astfel incat, la 14:50, organele de cercetare penala au dispus retinerea acesteia de la ora 
I 3:00, avand in vedere momentul la care a fost preluata de organele de cercetare penala, pana la data de 
2 martie 2023 ora 13:00. Ulterior retinerii, CD a fost audiata in prezenta aparatorului ales, aud ierea 
desfa~urandu-se intre orele 15:00-16:00. Procurorul de caz a fast 1ncuno~tintat cu privire la masura 
retinerii. 

La data de 2 martie 2023, procurorul din cadrul Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 1 
Bucure~ti a confirmat efectuarea 'in continuare a urmaririi penale fata de CD $i a respins propunerea 
organelor de cercetare penala de sesizare a judecatorului de drepturi ~i libertati in vederea arestarii 
preventive a acesteia. Procurorul a dispus punerea in mi$care a actiunii penale fata de CD ~i luarea 
masurii controlului judiciar pe o durata de 60 de zile incepand cu data de 2 martie 2023, impunand 
printre obligatii pe cea de a nu parasi apartamentul reprezentand domiciliu comun, avand in vedere 
faptul ca AB se mutase cu mama sa. Ordonantele prin care s-a dispus punerea in mi~care a actiunii 
penale ~i luarea masurii controlului judiciar au fast comunicate organului de cercetare penala pentru a fi 
aduse la cuno~tinta lui CD, precum ~i pentru audierea acesteia in noua calitate. 

La data de 3 aprilie 2023, pe adresa de email a Parchetului a fost primita o cerere din care reie~ea 
ca AB i~i retrage sesizarea formulata i'mpotriva lui CD, indicand faptul ca i~i iube~te sotia ~i i~i dore$te 
sa se impace cu ea intrucat a inteles ca a gre~it cand a vrut sa fumeze fara sa bea cafea $i ca, in realitate, 
a fost o ceaita casnica fara conotatii penale. 

La data de 4 aprilie 2023, avand in vedere emailul primit 'in ziua anterioara, procurorul a dispus 
clasarea cauzei ~i mentinerea masurii controlului judiciar pana la definitivarea solutiei de clasare. 
Ordonanta de clasare a fost legal comunicata catre AB ~i CD. 

lmpotriva ordonantei de clasare a formu lat in termen plangere AB, aratand ca el nu a trimis nicio 
cerere $i ca dore~te continuarea cercetarilor. 

Prim-procurorul Parchetu lui de pe langa Judecatoria Sectorului I Bucure~ti a respins, in termenul 
legal, ca neintemeiata plangerea lui AB, dar a dispus constituirea unui dosar separat cu privire la faptele 
reclamate de AB prin plangerea impotriva solutiei de clasare. 
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In termen, AB a formu lat plangere la judecatorul de camera preliminara, aratand, 'in plus, ca 
adresa de email de pe care a fost trimisa pretinsa sa cerere nu ii apartine. 

Judecatorul de camera pre liminara a acordat termen la data de IO mai 2023, te rmen la care CD a 
aratat faptul ca ea a fost cea care a trimis in numele lui AB solicitarea de sistare a cercetarilor, dar ca a 
procedat astfel la solicitarea lui AB, caruia 'ii este frica de mama Jui care i-a eerut sa nu se 7mpace cu 
CD. 

Judecatorul de camera preliminara a constatat nul itatea absoluta a ordonantei, a procesului-verbal 
de ridicare a suportului optic continand imaginile din data de I februarie 2023 (interval ora r 0 I :00-
22:00) s urprinse de camerele de supraveghere ale Politiei Locale Sector I Bucure~ti, preeum ~i a 
procesului-verbal de redare a acestor imagini ~i a exclus m ijloacele de proba, 'intrucat au fost obtinute in 
lipsa unui mandat de supraveghere tehnica emis de judecatorul de drepturi ~i libertati competent. Prin 
aceea~i 'incheiere, j udecatorul de camera preliminara a admis plangerea formulata de AB, a destiintat 
ordonanta de clasare ~i a dispus inceperea judecatii cu privire la infraciiunile pentru care s-a dispus 
punerea in mi~care a actiunii penale fata de CD, retinand cauza spre solutionare. lncheierea a fost 
pronuntata rara cale de atac. 

in faza de judecata, dupa c itirea actului de sesizare, lui CD i-au fost aduse la cuno~tinta 
drepturile ~i obligatiile procesuale pe care le are in calitate de incu lpata. Pe parcursul cercetarii 
judecatore~ti, la termenul din data de 18 mai 2023, acela~i judecator care a pronuntat incheierea din 10 
mai 2023 a pus in discutie luarea masurii arestarii preventive ~i, 'in aceea~i zi, a emis mandatul de 
arestare preventiva a lui CD incepand cu data de 18 mai 2023 fara a indica durata masurii. 

La termenul din data de 25 mai 2023, dupa incheierea cercetarii judecatore~ti, au fost ascultate 
concluziile procuroru lui, cele ale persoanei vatamate, precum ~i a le avocatului incu lpatei ~i a fost 
acordat ultimu l cuvant lui CD. 

A doua zi, in ~ed inta publica, instan\a a pronuntat solutia de condamnare a lui CD pentru lipsirea 
de libertate a lui AB ~i de achitare a aceste ia cu privire la agresiunea sexuala, in cons iderente a ratand ca 
aceasta din urma infractiune nu ar putea ti retinuta intrucat a avut loc intre persoane care convietuiesc. 
Prin sentinta a mentinut masura arestarii preventive fata de CD. 

lmpotriva sentintei au formulat apel in termen Parchetul ~i AB, acesta din urma aratand ca 
solicita aplicarea unei pedepse mai aspre 'intrucat fapte le comise de CD au fost extrem de brutale ~i 
traumatizante ~i ca, de atunci, nu mai poate sa iasa pe un balcon. 

Fata de natura infractiuni lor, apelurile au fost transmise alaturi de dosarul cauzei Tribunalului 
Bucure~ti spre solutionare. Completul de apel din cadru l aceste i instante, fa ra a readministra probatoriu, 
de~i CD solicitase acest lucru, a constatat ca probele administrate in cursul urmaririi penale ~i in fata 
primei instante dovedesc pe deplin comiterea infractiunii de agresiune sexuala ~i, in consecinta, a dispus 
condamnarea lui CD ~i cu privire la aceasta infractiune ~i a contopit pedepsele aplicate, urmand ca 
aceasta sa execute pedeapsa rezultanta. in faza apelului, masura preventiva a fost verificata potrivit 
d ispozitiilor legale. 

Nola: 
Organele de urmiirire penalii erau competente material .yi teritorial. 
Procurorul a participat la solu(ionarea pldngerii impotriva solufiei de clasare, judecata fn 

primii instanfii $i ape/ .yi a pus concluzii cu privire la cele discutate. 
Judecata a Jost desfo.~uratii cu respectarea principiului publicitii/ii, fiind respectate dispozifiile 

legale privind citarea. Instanfele au aplicat dispozi(iile legale privind deducerea din durata pedepsei 
aplicate a miisurilor preventive privative de libertate. 

Organele judiciare au adus la cuno.ytin{a persoanei viitiimate .yi a martorilor toate drepturile Ji 
obliga{iile procesuale. 

Asisten{a juridicii a Jost asigurata in mod corespunziitor pe loata durata procesului penal. 
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Identificati, motivat, incalcarile Codului de procedura pcnala comise de: 
I. Organele judiciare in cursul urmaririi penale. 
2. Judecatorul de camera prcliminara ~i de instanta de judecata pana Ia momentul 

ramanerii in pronuntare. 
3. Instanfa de ape!, fara a fl avute in vedere erorile judiciarc savar~itc de celelalte organc 

judiciare. 

Punctaj: 3,25 puncte 
Timp recomandat: I ora ~i 30 de minute 

Notii: 
Punctajul total este de 10 puncte, dintre care 0,5 puncte (0,25 puncte pentru fiecare disciplinii 

fn pa rte) se acordii pentru logica $i corectitudinea exprimlirii gramaticale Ji juridice. 
Timpul total stabi/it pentru rezalvarea subiectelor este de 4 ore. 
La rezolvarea subiectelor nu este obligatorie indicarea textelor legate, acestea nefiind punctate 

distinct 1n harem. 

Semniitura membrilor 
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