Consiliul Superior al Magistraturii
Institutul National al Magistraturii

Concursul de admitere la Institutul National al Magistraturii
2025-2026

Proba scrisa de verificare a cunostintelor juridice

DREPT CIVIL SI DREPT PROCESUAL CIVIL
18 octombrie 2025

VARIANTA NR.1

DREPT CIVIL

Subiectul nr.1

I.1. Indicati care sunt remediile pe care vanzétorul le are la indemana in ipoteza in care
cumpdratorul nu a platit pretul bunului vandut.

Punctaj: 0,25 puncte
Timp recomandat: 10 minute

1.2. Precizati motivat dac, intr-o actiune prin care reclamantul a solicitat pronuntarea
unei hotarari care sa tina loc de act autentic de vAnzare a unui teren, ca urmare a incheierii intre
parti a unei promisiuni de vénzare, este intemeiatd apirarea paratului in sensul ci este nul
antecontractul invocat pentru lipsa formei autentice.

Punctaj: 0,50 puncte
Timp recomandat: 15 minute

1.3. Precizati dacd un contract de vanzare incheiat intre A si B avand ca obiect un imobil
care, la data incheierii vanzarii, se afla in proprietatea lui C, poate fi considerat valabil si in ce
situaii se considera a fi executata obligatia vanzitorului de a asigura transmiterea dreptului de
proprietate de la titularul sdu catre cumpdritor.

Punctaj: 0,25 puncte
Timp recomandat: 10 minute
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Subiectul nr.2

Prin cererea de chemare in judecatd Inregistrati pe rolul instantei la data de 25 noiembrie
2023, reclamantul A l-a chemat in judecata pe paratul B.

A a solicitat obligarea paratului B. sa 1i lase in deplini proprietate si posesie imobilul
situat Tn localitatea G. si sa 1i achite chiria lunara de 350 de euro, datorati in baza contractului
incheiat cu C, incepand cu data de 26 octombrie 2022 si pana la data de 25 octombrie 2023.

In sustinerea cererii de chemare in judecata, reclamantul a expus urmatoarele
imprejurdri relevante:

- la data de 20 noiembrie 2021, a dobandit nuda proprietate a imobilului in baza unui
contract de vanzare, autentificat la notar, incheiat cu vanzatorul C;

- vanzatorul C si-a pastrat dreptul de uzufruct, acesta fiind notat in cartea funciara;

- vanzdtorul C a renuntat la uzufruct la data de 25 octombrie 2022 prin declaratie
autenticd, notata in cartea funciara la aceeasi dati;

- paratul detine bunul fara titlu valabil;

- are dreptul la obtinerea chiriei de la pérat, folosinta imobilului trebuind si profite
proprietarului.

Prin intdmpinare, paratul a solicitat respingerea cererii de chemare in judecata, aratand
ca detine imobilul cu titlu valabil, respectiv contractul de locatiune incheiat cu C. la data de 20
februarie 2022, contract cu valabilitate 7 ani si notat in cartea funciara la aceeasi datd, fiind
opozabil proprietarului. Sustine, totodata, ca este de buna credinta, iar in contractul de locatiune
nu este stipulatd nicio clauza privind incetarea locatiunii in caz de renuntare a locatorului la
dreptul sau. In ceea ce priveste al doilea capit de cerere, pératul aratd cd poate fi obligat la platad
intrucat la 20 februarie 2022 a incheiat un contract de sublocatiune cu numitul F. care s-a obligat
sa plateascd lunar chiria de 350 euro, obligatie pe care acesta din urma nu si-a executat-o.

Prin raspunsul la intdmpinare, reclamantul a solicitat respingerea apararilor paratului
Intrucét prin contractul de locatiune Incheiat de acesta cu vanzitorul C este stipulata interdictia
de a ceda locatiunea, deci paratul nu putea incheia nici contractul de sublocatiune.

Sustinerile partilor cu privire la situatia de fapt au fost dovedite.

Instanta a solutionat cauza la data de 25 octombrie 2024.

Cerinte:

2.1. Independent de datele spetei, enumerati cazurile in care uzufructul se stinge pe cale
principala. La rezolvare se va proceda exclusiv la enumerarea cazurilor de stingere, nu si la
analiza acestora.

Punctaj: 0,75 puncte
Timp recomandat: 15 minute

2.2. Considerand cé probele administrate dovedesc situatia de fapt invocatd de ambele
parti, ardtati motivat, analizdnd si apararile paratului, dacd este intemeiat capatul de cerere
privind obligarea reclamantului sa lase pératului in deplina proprietate si linistitd posesie
imobilul.

Punctaj: 1,50 puncte
Timp recomandat: 30 minute




2.3. Considerand ca probele administrate dovedesc situatia de fapt invocatd de ambele
parti, ardtati motivat, analizdnd si apérarile paratului, daci este intemeiat capatul de cerere
privind obligarea paratului la plata chiriei.

Punctaj: 1 punct
Timp recomandat: 25 minute

2.4. Independent de solutia din speta, indicafi motivat daca este intemeiatd apararea
reclamantului cuprinsa in raspunsul la intAmpinare.

Punctaj: 0,50 puncte
Timp recomandat: 15 minute
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DREPT PROCESUAL CIVIL

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul Judecitoriei Sectorului 5
Bucuresti la data de 01 februarie 2024, reclamantul A a solicitat in contradictoriu cu paratul B,
domiciliat in sectorul 5 Bucuresti, obligarea acestuia la plata sumei de 100.000 lei, cu titlu de
restituire imprumut.

In sustinerea cererii, reclamantul a artat ci este mostenitorul defunctului C, cu ultimul
domiciliu in raza teritoriala a sectorului 3 Bucuresti.

Alnvederat cd acesta din urmd a incheiat cu B un contract prin care i-a imprumutat suma
de 250.000 lei, stabilind ca restituirea sa aib loc in 5 transe a cate 50.000 de lei. Desi in prezent
acestea sunt scadente, reclamantul a aratat ca intelege sa-1 mai pasuiasca pe parat si si solicite,
deocamdata, doar primele doud trange, in privin{a cirora, in curdnd, se va implini termenul de
prescriptie.

Reclamantul a solicitat ca toate actele de procedura sa-i fie comunicate doar prin e-mail,
indicand datele corespunzitoare in acest sens.

Verificand cererea, judecatorul a constatat ca reclamantul nu a depus certificatul de
mostenitor, astfel incat i-a comunicat aceastd nereguld la domiciliu, cu mentiunea ca, in termen
de cel mult 10 zile, sa o remedieze, sub sanctiunea anularii cererii. Desi a primit comunicarea
sub semnatura la domiciliu, reclamantul nu si-a indeplinit obligatia, astfel ca cererea de chemare
in judecata a fost anulata.

Instanta investita cu cererea de reexaminare formulati de reclamant a dispus admiterea
acesteia, retrimitdnd cauza completului inifial investit. Pentru a pronunta aceastd solutie, a
refinut cd, atasat cererii de reexaminare, a fost depus certificatul de mostenitor si ¢ obligatia
de regularizare a fost comunicatd nelegal la domiciliu, contrar celor solicitate expres de
reclamant, de comunicare prin e-mail.

In termen legal, paratul a depus intampinare, cale pe care a invocat exceptia de
necompeten{d teritoriald, aratdnd ca@ actiunea trebuia introdusa la Judecatoria Sectorului 3
Bucuresti, in a carei raza teritoriala a avut ultimul domiciliu autorul paratului.

Niciuna dintre par{i nu a solicitat judecata cauzei in lipsa.

Pentru primul termen de judecata, s-a dispus citarea doar a reclamantului, refindndu-se
ca paratul are termen in cunostintd, din dosar rezultdnd ci acesta din urma a primit personal
actiunea in faza scrisa a procesului.

La primul termen, verificandu-si competenta, in fata partilor prezente, Judecatoria
Sectorului 5 Bucuresti a retinut ca este competenta general si material pentru a solutiona cauza.
Pe de alta parte, pentru motivele invocate de parat, a admis exceptia de necompetenta teritoriald
si a declinat competenta de solutionare a cauzei in favoarea Judecatoriei Sectorului 3 Bucuresti.

In cauza, dupa ce prin solutionarea unui conflict de competenta s-a stabilit definitiv
instanta competentd, aceasta din urma, in lipsa partilor care fuseserd legal citate prin depunerea
citatiei la casuta postald, a constatat cd reclamantului nu i s-a solicitat depunerea dovezii
achitarii taxei judiciare de timbru in faza scrisd (de verificare si regularizare a cererii) si,

dispunand citarea partilor, a reclamantului cu privire la aceastd obligatie, a acordat un nou
termen de judecata.

La urmatorul termen de judecatd, din 13 ianuarie 2025, in prezenta paratului, luand act
de depunerea dovezii de achitare a taxei judiciare de timbru in cuantum legal, precum si de o
cerere de suspendare voluntara depusa de parti, instanta a suspendat judecata.

La data de 25 august 2025, reclamantul a formulat cerere de repunere pe rol a cauzei.
Instanta a dispus citarea partilor. Cu aceasta ocazie, paratul a invocat, prin note scrise, pe de o
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parte exceptia autoritafii de lucru judecat, depunénd o hotarare definitiva pronuntata intr-un
litigiu purtat de defunctul C, prin care cererea de chemare in judecats, avand ca obiect prima
ratd din imprumutul acordat fusese respinsd ca prematurd, si pe de altd parte exceptia de
perimare.

In fata partilor legal citate, dupd dezbateri, instanta a respins exceptia autorititii de lucru
Judecat, ca neintemeiatd, retinand lipsa de identitate a partilor din cele doua litigii si constatand
implinit termenul, a admis exceptia de perimare.

Subiectul nr.1

Indicati motivat erorile procedurale comise de instante. Nu se vor avea in vedere la

rezolvarea cerintei eventualele neregularititi de ordin procedural care nu rezulta din enuntul
spetei.

Punctaj: 2,75 puncte
Timp recomandat: 75 minute

Subiectul nr.2

Presupunénd c4, in spetd, la termenul de judecati la care s-a dezbitut exceptia de perimare,
reclamantul s-a apérat, proband nelegala sa citare la termenul din 13 ianuarie 2025, aritati
motivat, cu referire si la aceastd aparare, ce solutie va dispune instanta cu privire la exceptia de
perimare, prin ce act de procedura si supus carei cii de atac.

Punctaj: 0,75 puncte
Timp recomandat: 15 minute

Subiectul nr.3

Independent de datele spetei, enumerati conditiile admiterii cazului de revizuire pentru
hotérari potrivnice. La rezolvare se va proceda exclusiv la enumerarea conditiilor, nu si la
analiza acestora.

Punctaj: 0,75 puncte
Timp recomandat: 15 minute

Subiectul nr.4

Presupunénd c4, in timpul judecatii spetei, D ar fi formulat o cerere prin care, aritand
ca este cumpardtorul unui imobil de la B, obiect al unei ipoteci prin care fusese garantat
imprumutul incheiat intre f; si C, a solicitat respingerea cererii, invocand cauza ilicita a
contractului de imprumut, calificati cererea si precizati daci aceasta ar fi admisibila in principiu.

Punctaj: 6,50 puncte
Timp recomandat: 15 minute
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Nota:

Punctajul total este de 10 puncte, dintre care 0,50 puncte (0,25 puncte pentru
fiecare disciplina in parte) se acordd pentru logica si corectitudinea exprimarii
gramaticale si juridice.

Timpul total stabilit pentru rezolvarea subiectelor este de 4 ore.

La rezolvarea subiectelor nu este obligatorie indicarea textelor legale incidente,
acestea nefiind punctate distinct in barem.

in cazul in care baremul indici raspunsuri alternative punctajul se acorda pentru
oricare dintre acestea. Orice formulare care exprimi aceeasi idee cu cea inserati in barem
se ia In considerare si se puncteaza potrivit acestuia.
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